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The article provides a critical look at how the adverb vdl with its wide definitional spectrum is
presented in Swedish dictionaries. While older dictionaries treated the adverbial complement
and disjunct adverbial in one and the same entry — it was thus seen as a case of polysemy —
a different model of description dominates in modern monolingual dictionaries. There, the
adverbial complement and disjunct adverbial are considered homographs with two distinct
entries separated by pronunciation: the adverbial complement is said to be pronounced with
a long vowel and the disjunct adverbial with a long consonant. The article questions this
division. As the disjunct adverbial normally is not emphasized, and emphasis in Swedish to
a large extent is achieved by length, it can be deduced that the long consonant in the disjunct
adverbial can scarcely come into play in the actual use of the language.
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Homonymi eller polysemi?

Hur avgoér man om tva till formen identiska men till betydelsen eller anviand-
ningen skiljaktiga ord dr att betrakta som homonymer eller polysemer? Att gréns-
dragningen inte dr helt enkel framgar om man konsulterar Svenska Akademiens
grammatik (SAG) dér termerna forklaras pa foljande stt:

homonymi, relationen mellan tva uttryck som uttalas och/eller stavas likadant men
som har olika betydelse och/eller tillhor olika formella kategorier. [...] Om de bada
olika betydelserna ar tydligt besldktade talar man i stéllet om *polysemi, dvs. man
sdger att ett och samma uttryck har olika (del)betydelser. Nér ett uttryck tillhor olika
ord- eller bojningsklasser betraktas de dock som homonymer dven om tydlig bety-
delselikhet foreligger: substantivet /jus och adjektivet /jus raknas alltsa som tva ho-
monyma ord. (SAG 1: 179)

polysemi, flertydighet. Ett uttryck ségs vara polysemt nér det har flera urskiljbara
delbetydelser som dr nagorlunda systematiskt relaterade till varandra pé det sétt som
delbetydelser under andra flertydiga ord ockséa brukar vara. [...] Om ett uttryck har
tva betydelser som inte kan relateras till varandra (annat 4n méjligen med en historisk
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forklaring), brukar det beskrivas som tva *homonyma uttryck snarare &n som ett po-
lysemt uttryck. (SAG 1: 209)

For att det ska vara fragan om polysemi och inte homonymi ska alltsd enligt
SAG tva kriterier vara uppfyllda: ett formellt, att ordklasstillhdrighet och bojning
sammanfaller, och ett semantiskt, att det finns en tydlig slaktskap ndr det géller
betydelsen. Medan det formella kriteriet kan tyckas ganska okomplicerat &r det
semantiska betydligt knepigare. Vad innebir egentligen "tydligt beslédktade”? Den
nagot svivande formuleringen i SAG, att betydelserna ar “nagorlunda systema-
tiskt relaterade till varandra pé det sitt som delbetydelser under andra flertydiga
ord ocksd brukar vara”, antyder att det helt enkelt 4r en beddmningsfriga.

Ett helt annat, enklare och mera pragmatiskt sétt att nirma sig fragan moéter
hos Bolander i1 hennes Funktionell svensk grammatik:

Vilka ord som &r homonyma respektive polysema dr manga génger langt ifran up-
penbart utan efterforskningar, men i vara ordbdcker framgar det oftast genom att de
homonyma orden aterfinns som olika uppslagsord, medan de polysema har flera be-
tydelser under ett och samma uppslagsord. (Bolander 2005: 34)

Men ocksd hdr finns problem. Ett ar att det langtifrin alltid hjélper med “efter-
forskningar” for att 16sa knutarna. Ett annat ar att ordbdckernas lemmaansittning

inte alltid ar given: ibland blir utfallen olika beroende pa vilka kriterier man viljer

att utgd fran (jfr Svensén 2004: 118ff). Medan de svenska ordbdckerna tidigare

vanligtvis utgick fran etymologiska och/eller semantiska kriterier &r det numera det

formellt-grammatiska som géller: ”Likstavade lexem som tillhor olika ordklasser
eller 1 6vrigt har olika formella egenskaper anses da vara ’olika ord’ (homonymer)

och presenteras under olika lemman” (Svensén 2004: 122). Som Svensén fram-
haller har det har kriteriet flera tungt vigande fordelar: en &r att det "oftast inte

erbjuder nagra problem fran gransdragningssynpunkt” (2004: 122), en annan (av

storsta vikt i vara dagar) att det &r "utomordentligt vil [dmpat for databehandling”
(2004: 123). (Dock giller dessa fordelar nog i forsta hand for lexikografen. For

en ordboksanvéndare kan det forefalla lite mérkligt nér t.ex. artikeln diska inrym-
mer betydelserna savél 'rengdra disk’ som ’diskvalificera’ eller det svagt bojda

vara saval *fortgd, ricka’ som ’utsondra var’ — tva fall dir det enligt definitionen

1 SAG otvetydigt ror sig om homonymi.)

Oftast erbjuder grinsdragningarna alltsa inga problem (&tminstone inte for-
mella sédana). Men det giller inte alltid. Ett problem é&r att ordens ordklasstillho-
righeter ibland inte &r helt givna, skiljelinjerna kan vara ganska vaga och suddiga,
och stéller man upp ordklass som ett absolut och odiskutabelt kriterium hamnar
man latt i svarigheter. Inte minst géller det for de obdjliga formorden dér ord-
klasstillhorigheten ofta blir det enda tillgingliga kriteriet.

Ett exempel &r det spretiga ordet sd, dér de strikt formellt-grammatiskt anord-
nade Svenska Akademiens ordlista (SAOL) och Svensk ordbok utgiven av Svens-
ka Akademien (SO) rdknar med inte mindre &n sex olika homonymer, forutom
substantivet och verbet ocksa (de etymologiskt samhdriga) adverb, pronomen,
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konjunktion och interjektion. Och &dnda récker det inte till. S@ kan ju vara bade
konklusiv konjunktion (som t.ex. i SO:s sprakprov ’hon var sjuk, sa han fick dka
ensam”) och konsekutiv subjunktion (som i SO:s hon frds sa (att) hon skaka-
de”) (jfr SAG 2: 7301, 737). Men trots att savdl SO som numera ocksa SAOL (se
SAOL 14: XVII) raknar konjunktionerna och subjunktionerna som olika ordklas-
ser aterfinns sprakprovet med subjunktionen i bada ordbdckerna som exempel pa
konjunktionen sd, medan spréakprovet med den konklusiva konjunktionen i SO
star under adverbet (i SAOL saknas helt denna anvidndning).!

Ett annat problemord 4r vdil. Allmént vedertaget 4r att ordet i nusvenskan
kan representera tva olika ordklasser: substantiv och adverb (dartill kommer en
konjunktionell anviandning i uttrycket sd vdl... som liksom en interjektionell an-
vandning i framfor allt uttrycket nd vdl). Medan substantivet inte &r mycket att
orda om &r adverbet desto mer mangfacetterat: det bildar ett mer eller mindre
sammanhdngande spektrum av olika betydelser, frén ett forhallandevis handfast
sittsadverb ’gott, bra, pa ratt sitt’ till diverse satsadverbiella anvdndningar for
att uttrycka sddant som sannolikhet, medgivande eller sdkande efter bekriftelse.
Men slar man upp vél/ i t.ex. SO sa hittar man tre lemman: férutom substantivet
tva olika adverb som formellt atskiljs genom sitt uttal. Det forsta—1i sitt inledande
betydelsemoment definierat som ”pa det riktiga eller basta sittet” — har uttalsan-
givelsen 7vd’'l”, medan det andra — med ’som man maéste formoda” som forsta
betydelsemoment — har vdl . S& enligt SO skulle vi alltsa ha att gora med tva
homografa adverb vdl med i det forsta fallet lang vokal, i det andra fallet kort
vokal men i stillet lang konsonant.

Det finns flera fragor man kan stilla hér. Har beskrivningen alltid sett ut sé
hir i ordbockerna? Och hur pass relevant dr den? Nog for att vdl kan uttalas pa
olika sétt, men vari bestdr skillnaderna? Och motiverar de verkligen en uppdel-
ning av adverbet i tva separata lemman? Det 4r vad som kommer att diskuteras
1 det foljande.

Adverbet vdl i tidigare ordbocker

Uppenbarligen dr den tudelade beskrivningsmodell av adverbet vd/ som méter
i SO av relativt sent datum. Aven om ordets beskrivning i dldre svenska defi-
nitionsordbdcker — helt naturligt — uppvisar en avsevard komplexitet med en
mingd olika betydelsemoment forekommer ingenstans nagon homografsepare-
ring. Fran Dalins ordbok i bdrjan av 1850-talet och drygt 100 ar framat, till och
med /llustrerad svensk ordbok 1955 (tryckt i nya upplagor dnda in pa 1970-talet)
och sista bandet av Ostergrens Nusvensk ordbok fran 1972, behandlas de olika

' T och med att Bonniers svenska ordbok (BSO) inte anger ordklass (och 6verhuvudtaget inte
tillampar det formellt-grammatiska kriteriet vid lemmaanséttningen) kan de olika obdjliga sa utan
problem behandlas som olika betydelsemoment i en och samma artikel. Ocksa i Svenska Akade-
miens ordbok (SAOB) ryms de inom ett och samma lemma — f6r SAOB é&r det ju i forsta hand
etymologin som avgdr lemmaansittningen.
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delbetydelserna av adverbet vdl i en och samma artikel. Visserligen spelar utta-
let ocksa hir en framtrddande roll i beskrivningen, och i flera av ordbdckerna far
detta utgora grundvalen for en uppdelning i tva olika 6vermoment. Men dé hand-
lar det uteslutande om en angivelse av betoningsstyrka: de betydelsemoment som
representerar sittsadverbet ges etiketten “betonat” eller "tryckstarkt”, merparten
av de satsadverbiella anvindningarna dédremot “obetonat” eller "trycksvagt”. Ett
typexempel dr konstruktionsordboken Svensk handordbok fran 1966 som har tva
homonymer vdl, forutom substantivet ett adverb som uppdelats i tvd dverordnade
moment, det forsta bestimmande ett ord el. en satsdel el. absolut, tryckstarkt”
med tolv olika betydelsemoment, och det andra “bestimmande en hel sats, vanl.
trycksvagt” med fem skilda betydelsemoment.

Négot uttal med lang konsonant finns 6verhuvudtaget inte i de dldre ordbock-
erna. Signifikativt &r att det inte ens star att finna i Svensk uttals-ordbok av Lytt-
kens och Wulff fran 1889, en bok som med sin utpréaglat deskriptiva inriktning
annars mycket gdrna anfor olika variantuttal (den enda variant de redovisar for
vdl dr det slutnare uttal av vokalen som upptrader i “n[ord]6[stra] Sv[ea]l[and]”).?

Adverbet vdl i nutida ordbocker

Gar man tillbaka i den svenska ordbokshistorien behandlas alltsd adverbet vdl
genomgaende som ett och samma lemma som beroende pa sin betydelse och
funktion 1 satssammanhanget uttalas antingen betonat eller obetonat. Att SO:s
uppdelning i tvd homonymer med lang vokal respektive konsonant &r ett for-
hallandevis nytt fenomen framgar ocksa om man jamfor de olika upplagorna av
SAOL fran 1874 och framat:

SAOL 1-5 Vil, adv., konj. och inter;j.

(1874-1883): | Vil (utan pl.), s. n.; brukas ej gerna i best. form.
SAOL 6 Vil adv., konj. o. interj.

(1889): Vil n. obdjl.

SAOL 7 vil 1. (bdttre, bdst) adv. 2. n.

(1900):

SAOL 8 vil 1. (bdttre, bést) adv. 2. s. Mitt, ditt v.
(1923):

2 Att sammanséttningen vdllust i samma forfattares Svensk ordlista fran 1911 ges uttalsangi-
velsen “vd’l~lus’t sll. vdl~” (i det senare fallet alltsa med lang konsonant) har sikerligen att gora
med sammanfallet i konsonantism mellan forled och efterled. — Det enda omndgmnande som jag
patraffat gillande uttalet av vdl fore Dalin dr hos Sven Hof 1753, som nér han skriver att ”[e]fter
olika talart och wana, blifwa stafwelserna i atskilliga ord, till sin dryghet olika utsagde” (1985: 66),
har vdl som ett av exemplen — huruvida han menar att kort vokal ocksa innebér ldng konsonant
framgar dock inte.
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SAQOL9 val 1 s.; mitt, ditt v. 2 (bdttre, bdst) adv.
(1950):
SAOL 10 val 1 bdittre, bdst adv. 2 s.; mitt, ditt v.
(1973):
SAOL 11 vil 1 bdttre béist adv.; ha det v. stdllt; se sig v. for; v. stora skor 2 (vall")
(1986): adv. du dr v. inte ledsen?; det kan jag v. géra 3 s.: mitt, ditt v. bista
SAQOL 12 vl adv. bdttre bdst; ha det v. stdllt; se sig v. for; v. stora skor
(1998): 2vil [véll'] adv. du dr v. inte ledsen?; det kan jag v. gora
3vil s. obojl. mitt, ditt v. bista
SAOL 13 val adv. bdttre bdst; ha det v. stdllt; v. stora skor
(2006): 2vil [vél'] adv. du dar v. inte ledsen?; det kan jag v. gora
3vil s. obojl. mitt, ditt v. bésta
SAOL 14 tvil adv. bittre bdst 1 gott, bra: hon talar vdil 2 nagot for: v. stora skor
(2015): 2vil [vdl'] adv. 1 markerar fraga: du dr v. inte ledsen? 2 markerar latt

nonchalant (el. obestdmd) attityd: det kan jag v. géra
3vil s. obojl. (dina fordldrar vill) ditt v. ditt basta

Det ér alltsda 1 SAOL 11 fran 1986 som en uppdelning dyker upp; de tidigare upp-
lagorna har bara ett adverb utan nagra uttalsangivelser. Och i SAOL 12 fran 1998
ar —1 och med 6vergangen till en strikt formellt-grammatisk makrostruktur — tu-
delningen fullt genomford med de tva adverben som olika lemman. Redan 1986,
dvs. samma ar som SAOL 11 utkom, mdter dock den nya beskrivningsmodel-
len fullt genomford. Det sker i forstaupplagan av Svensk ordbok, utarbetad vid
Sprakdata pa Goteborgs universitet och senare utgiven under namnet Norstedts
svenska ordbok, dar artiklarna inleds pa i det ndrmaste exakt samma sétt som i SO:

vd’l adv. 1 pé det riktiga eller bésta sittet [...]
2vil” adv. 1 sdasom man maste formoda [...]

Uppenbarligen far den hidr genomforda uppdelningen av adverbet vdl i tva ho-
mografer ett snabbt och stort genomslag inom svensk ensprakig lexikografi. Det
ar inte bara i SAOL och de pa grundval av Norstedts svenska ordbok utarbeta-
de — och med denna i stort sett identiska — Nationalencyklopedins ordbok 1996
och SO 2009 som den hér beskrivningsmodellen upptrader. Detsamma géller for
Natur och Kulturs svenska ordbok 2001 liksom ocksé Svenska sprdakndmndens
uttalsordbok 2003 (med de synnerligen korthuggna artiklarna 'vél adv. ve:1”
respektive 2vil adv. vel:”).

I nagra fall forsoker sig ordbdckerna pa ett slags kompromisslosning mellan
de tva modellerna. Ett intressant fall &r Bonniers svenska ordbok (BSO) som
i sin forsta upplaga frdn 1980 blir den forsta allmédnordboken att redovisa ett uttal
med ldng konsonant for den satsadverbiella anvindningen (eftersom lemmaan-
sattningen i BSO inte ar formellt-grammatiskt utan semantiskt grundad finns hér
bara ett lemma vdl som innefattar savil adverbet som substantivet):
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vil 1 bra, noga, omsorgsfullt; alltfor: lite v. ung 2 [vanl. véll] formodar jag, hoppas
jag: du dr v. inte sjuk; inte sant? d, den var v. bra 3 sa v. som se savdl || bdttre, bdst
4 vilfird, basta: jag vill bara ditt v.; v. 0. ve se ve 1 || mitt v.

Har ségs alltsa satsadverbet ’vanligen” uttalas med lang konsonant. Redan i den
andra, omarbetade och betydligt utdkade upplagan fran 1986 ger dock BSO ett
delvis annorlunda besked: det moment som representerar séttsadverbet inleds med
en uttalsangivelse ”’(betonat)” medan det som representerar satsadverbet inleds
med “(obetonat) [véll]” (en nagot motsigelsefull angivelse; jfr nedan).

Ocksé 1 ndtordboken Lexin finns bada beskrivningsmodellerna for adverbet
vdl representerade, men kombinerade pd ett annat sétt. Har finns tva lemman vdl,
ett substantiv och ett adverb, dir det senare presenteras pa foljande sétt:

vil (1) [va:1l] LyssNa eller [vél:] LyssNA adv.
1. (betonat) pa ett bra sitt; mycket [...]

2. (betonat) i alltfor hog grad [...]

3. (obetonat) nog (2), troligen, eller hur [...]

I Lexin anges séledes bada uttalen, med lang vokal respektive 1dng konsonant,
men utan att kopplas till nigra skillnader i betydelse eller anvéndning (det skulle
alltsa rora sig om fakultativ variation), medan de tre betydelsemomenten (som
fallet var i dldre ordbocker) karaktériseras med angivelserna ’betonat” respektive

“obetonat”. I den forsta utgavan av Lexin, Svenska ord, som utkom i tryckt form
1984, f6ljer man diaremot helt den tidigare beskrivningsmodellen:

vil [va:l] adv.
1 betonat bra, pa ett omsorgsfullt sitt; i hog grad [...]
2 obetonat nog, troligen; eller hur? [...]

Att hitta ensprikiga ordbocker frdn senare decennier som dverhuvudtaget inte
redovisar nagot uttal med lang konsonant &r inte 14tt. Den enda jag funnit ar — in-
tressant nog — en uttalsordbok: i Norstedts svenska uttalslexikon fran 1997 finns
bara ett adverb vdl, med uttalsangivelsen [ 've:l]”.

Dock tycks det stipulerade uttalet med lang konsonant inte alls ha satt nagra
spar i den tvasprakiga lexikografin. Det dr inte bara de édldre ordbockerna av detta
slag — t.ex. Auerbachs Svensk-tysk ordbok frén 1916 — som drar den grundlig-
gande skiljelinjen mellan “tryckstarkt” och trycksvagt”. Gar man in pa fliken

”ordbocker” pa Nationalencyklopedins nétsida sa hittar man den ldnga konso-
nanten bara i den svensk-svenska ordboken (som ju bygger pa Norstedts svenska
ordbok), medan de tvasprakiga ordbockerna med svenska som kéllsprak dédremot
genomgdende foljer det traditionella monstret med distinktionen betonat/obeto-
nat. (Ocksa ”Svenska synonymer” pa samma nétsida har for vrigt en angivelse

”(obetonat)” framfor de synonymer som hénfor sig till den satsadverbiella an-
viandningen — inte ovantat med tanke pa att den grundar sig pa Ord for ord som
utkom i sin forsta upplaga 1964.)
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Varifran och varfor fick vi tva adverb vdl?

Hur kommer det sig da att en helt ny beskrivningsmodell for vél dok upp i ord-
bockerna pa 1980-talet? Uppenbarligen har den sin grund i det av Sture Allén
ledda projekt vid Goteborgs universitet som inleddes vid mitten av 1960-talet
och resulterade i dels de fyra volymerna av Nusvensk frekvensordbok (NFO)
1970-1980, dels tva pa NFO 1 och 2 byggda mindre specialordbdcker: frekvens-
ordboken Tiotusen i topp 1972 och homograflexikonet Olika lika ord 1978. Har
har grafordet vdl — som med sina 947 representanter hamnar pa plats 93 i frek-
venslistan (NFO 1: 3) — pa homografkomponentnivan (och, i och med att ordet
ar obojligt, 4ven pa lemmanivan) uppdelats i tre (NFO 2: 654):3

vl ab vi: 449
vl ab dl: 494
vil nn 4

Iinledningarna till de tva forsta banden av NFO redogérs i mera allmédnna ordalag
for hur homografsepareringen har gatt till. Dér betonas det strikt formellt-gram-
matiska tillvigagangssittet: ”de operativa enheterna bor definieras pa basis av
formella sprakkriterier” (NFO 1: XVI). Vid beskrivningen av de olika kriterierna
for separeringen av homonymer nimns sedan, for de fall dir varken ordklasstill-
horighet eller bojning ér till hjilp, ocksa uttalet (NFO 1: XXIIf), och i Tiotusen
i topp far vdl rentav tjana som ett av tva typexempel:

I négra fall kan det avsedda lexikaliska ordet inte preciseras med hjilp av en bojnings-
beteckning. Da utnyttjas i forsta hand uttalet. Enheten forbinda vb in har betoning-
en pa andra stavelsen till skillnad frén forbinda vb 'f6 som har betoningen pa forsta
(denna senare enhet hor thop med uttrycket binda for). Enheten vdl ab vd: har lang
vokal (som i de gor sina saker vdl), medan vdl ab dl: har lang konsonant (som i de
gor vdl sina saker). (1972: XIIIf)

Det dr alltsa denna NFO:s beskrivningsmodell som inom bara nagot artionde blir
i det ndrmaste allenarddande inom svensk ensprakig lexikografi.

Vilken beskrivning av adverbet vdil dr mest relevant?

Som framgatt ovan finns det tvd huvudtyper av beskrivningar av adverbet vdl
i ordbockerna. En (som &r allenaradande i de édldre ensprakiga ordbockerna och
dven tycks vara genomgaende i de tvasprakiga av bade éldre och yngre datum)
dér sétts- och satsadverbet behandlas som ett och samma lemma; det betraktas
som ett fall av polysemi dir forekomsten eller franvaron av betoning utgor ett

3 INFO 1 (s. 521) inleds motsvarande uppstéllning med "val ab ‘d.”. Mojligen ror det sig hiar
om ett senare uppgivet forsdk att fora in ocksa betoningen som en del av homografsepareringen; hur
som helst dterfinns varianten ”vél ab vd:” inte bara i NFO 2 utan ocksa i Tiotusen i topp (1972: 60).
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grundlaggande kriterium for att skilja de tvd huvudanvéndningarna &t. Och en
annan beskrivning som dominerar bland de nutida ensprékiga ordbockerna dér
man postulerar tvd homonyma adverb vdl som skiljs at av uttalet, sittsadverbet
med lang vokal och satsadverbet med lang konsonant.

Aterstar frigan vilken beskrivningsmodell som kan anses mest relevant. En
grundlaggande fraga dirvidlag dr forstas hur det satsadverbiella vdl egentligen
uttalas. Har det verkligen lang konsonant?

Att satsadverb av detta slag i sitt satssammanhang vanligtvis dr obetonade torde
vara ovederségligt. I den mén saken dverhuvudtaget tas upp 1 grammatik- och
fonetikbdckerna framstar det narmast som en sjalvklarhet; t.ex. kan man i SAG
(4: 115) ldsa att ”[d]et modala satsadverbialet vél tillhor de obetonade [min kur-
sivering] adverb som placeras forst bland adverbialen i mittfaltet”.*

I en sats som det ovan citerade ’de gor vil sina saker” dr alltsd vdl i normal-
fallet obetonat. Och kan det i sé fall vara langt? Kénnetecknande for svenskan
ar ju att betoningen till stor del manifesteras genom stavelsens kvantitet — "be-
tonade stavelser &r langa stavelser” (Engstrand 2004: 183) — och ddrav foljer att
obetonade stavelser inte innehéaller nagra langa ljudsegment: ”Att stavelseldngd
markerar betoning i svenska ord innebér att alla obetonade VC-sekvenser ér korta.
Kvantitetskontrasten upptridder m.a.o. bara i betonade stavelser” (Engstrand 2004:
184). Sa nagon lang konsonant har vi dirmed knappast i det 1 Tiotusen i topp an-
forda exemplet: hir dr saval vokalen som konsonanten kort.

En forklaring till homografsepareringen i NFO kan nog vara svarigheten att
inom ett strikt formellt-grammatiskt ramverk hantera trycksvaghet. Det ligger ju
1 sakens natur att ord som i sitt satssammanhang &r obetonade madste uttalas med
betoning nir de — som t.ex. i lemmaposition i en ordbok — stér for sig sjélva; vid
ett lexikaliskt uttal blir alla ord betonade. Fragan dr emellertid om ett lexikaliskt
uttal av det satsadverbiella vl nédvéndigtvis far 1dng konsonant. Det skulle vil
lika gdrna kunna uttalas med lang vokal, dvs. med den fakultativa variation som
finns antydd i Lexin?

Att ha distinktionen lang vokal versus lang konsonant som grund for en ho-
mografseparering av adverbet vdl later sig alltsa knappast forenas med de sprak-
liga realiteterna. Emellertid finns det en annan (dtminstone teoretiskt) ténkbar
formellt-grammatisk grund for en uppdelning av ordet, ndmligen komparationen.
I sin prototypiska séttsadverbiella betydelse ’pa ett bra eller tillfredstédllande sétt’
kan ju ordet ha en suppletiv komparation med bdttre och béist ("han talar vdl men
hon talar dnnu béttre”), ndgot som ar uteslutet for satsadverbets del. I NFO:s
modell accepteras dock inte suppletiv bojning: ”formen vérre ingér exempelvis
1 serien — vdrre vdrst, inte 1 en serie ond vdrre véirst” (NFO 1: XIX). Dessutom
finns det ett annat problem hir. Komparerbarheten dverensstimmer bara delvis

41 en fotnot ndmner SAG (4: 117) ocksa ett undantag, nér vdl star som fundament med den
’[a]lderdomligt pastischerande” betydelsen *visserligen’: ”Adverbet uttalas da alltid betonat med lang
vokal”. — Ett ord som i flera avseenden bildar en parallell till vél dr adverbet nog med dess dubbla
funktion av dels ett betonat sittsadverb ’tillrackligt’, dels ett obetonat satsadverb med betydelser som
’troligen’ eller *forvisso’. I detta fall forekommer dock ingen homografseparering i ordbockerna.

s



Hur manga vdl finns det egentligen? En ordbokskritisk betraktelse 45

med distinktionen mellan sétts- och satsadverb: i sddana séttsadverbiella anvénd-
ningar som t.ex. “inflationen ligger vl under tva procent”, “det borjar bli vil sent”
eller "kommer vi val dit s& ordnar det sig” &r ju ndgon komparation inte mojlig.

I forordet till NFO 1 (s. IX) framhalls att det som bl.a. utmérker ”den under-
sokning som denna ordbok &r ett resultat av” dr “en mycket langtgaende separe-
ring av homografer”, liksom att ’[n]agon homografseparering av den omfattning
det hér giller har savitt bekant inte tidigare genomforts for nadgot sprak”. Och
fragan dr vil om inte ordboksforfattarna i sin separeringsiver hir har gatt ett steg
for langt och skapat ett fall av homonymi utifrdn kriterier som saknar motsvarig-
het i det reella sprakbruket?
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